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DRZ.271.2.10.2021

Do wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: Modernizacja i wdrozenie systemoéw informatycznych oraz uruchomienie e-ustug publicznych
w ramach realizacji projektu ,Zintegrowany system $wiadczenia e-ustug publicznych Gminy
Dabréwno”.

Zgodnie z art.284 ust.2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Pzp.),
Zamawiajacy udziela odpowiedzi na pytania w zakresie wyjasnienia tresci Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia.

Pytanie 1:

Whnosimy o zamieszczenie zatgcznikdw (8353 Zalacznik_nr_1 _do SWZ - Formularze.docx) do
postepowania w formie odrebnych dokumentéw. Wykonawca ma watpliwosci, gdzie tresé
poszczegdlnych zatgcznikdw rozpoczyna sie a gdzie konczy.

Odpowiedz nr 1:
Zamawiajgcy dodat Zatacznik nr 1 do SWZ — Formularze w formie odrebnych dokumentéw na stronie
prowadzonego postepowania.

Pytanie 2:

Dotyczy Zatgcznika nr 2.1 — czes¢ | do OPZ, rozdziat 2.0. Modernizacja systemu dziedzinowego.
Zamawiajgcy zawart tam zapis ,,Przygotowanie systemu dziedzinowego w zakresie umozliwienia
automatycznej obstugi dokumentéw elektronicznych przychodzacych i wychodzgcych w zakresie
innych systeméw merytorycznych funkcjonujagcych w urzedzie”. Prosimy o potwierdzenie, ze
wspomniane dokumenty bedg pochodzity z systemu obiegu dokumentéw i bedg wysytane w sposéb
elektroniczny lub w formie PDF. Obecny zapis jest niejasny i sugeruje, ze System Dziedzinowy musi
wymieniaé¢ dokumenty z wieloma systemami, co w praktyce jest niemozliwe do uzyskania.

Odpowiedz nr 2:
Zamawiajgcy modyfikuje tre$¢ Zatacznika nr 2.1 — OPZ Czes$¢ | (opis przedmiotu zamdwienia) w
przedmiotowym zakresie.

Pytanie 3:
§ 10 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wzdér umowy

W paragrafie 10 ust. 10 Gwarancja Zamawiajgcy zawart nastepujgce postanowienie ,, Czasy Naprawy
okreslone w ust. 6 liczone sg od chwili dokonania zgtoszenia....”. Tymczasem w tym samym paragrafie,
ust. 6 mamy tabelke, ktérg Wykonawca uzupetnia wg zapiséw z SWZ, a tam zapis brzmi ,,od przyjecia
zgtoszenia przez Wykonawce”. Prosimy o ujednolicenie tego zapisu na nastepujacy: ,Czasy Naprawy
okreslone w ust. 6 liczone sg od chwili przyjecia zgtoszenia przez Wykonawce”.
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Odpowiedz nr 3:
Zamawiajgcy dokonuje poprawek w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy w zakresie wskazanym w
powyzszym pytaniu.

Pytanie nr 4:

§14 ust. 11 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wzér umowy

Zgodnie z § 14 ust. 11 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wzér umowy: ,Niezaleznie od postanowien
poprzednich punktéw, Wykonawca zezwala Zamawiajgcemu na korzystanie z wiedzy technicznej,
organizacyjnej i innej, zawartej w przekazanych Zamawiajgcemu Oprogramowaniu, Dokumentacji i
innych utworach. Wiedza ta moze by¢ wykorzystana w dowolny sposéb przez Zamawiajgcego teraziw
przysztosci, w tym m.in. przekazana przez Zamawiajgcego osobom trzecim z nim wspoéfpracujgcym.”
Wymaga podkreslenia, ze zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (dalej:
u.z.n.k.), czynem nieuczciwej konkurencji jest ujawnienie, wykorzystanie lub pozyskanie cudzych
informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa.

Przez tajemnice przedsiebiorstwa rozumie sie informacje techniczne, technologiczne, organizacyjne
przedsiebiorstwa lub inne informacje posiadajgce warto$¢ gospodarczg, ktore jako catos¢ lub w
szczegblnym zestawieniu i zbiorze ich elementéw nie sg powszechnie znane osobom zwykle
zajmujacym sie tym rodzajem informacji albo nie sg tatwo dostepne dla takich osdb, o ile uprawniony
do korzystania z informacji lub rozporzadzania nimi podjat, przy zachowaniu nalezytej starannosci,
dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci (art. 11 ust. 2 u.z.n.k).

Wykorzystanie lub ujawnienie informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa stanowi czyn
nieuczciwej konkurencji, w szczegdlnosci gdy nastepuje bez zgody uprawnionego do korzystania z
informacji lub rozporzadzania nimi i narusza obowigzek ograniczenia ich wykorzystywania lub
ujawniania wynikajacy z ustawy, czynnosci prawnej lub z innego aktu albo gdy zostato dokonane przez
osobe, ktora pozyskata te informacje, dokonujac czynu nieuczciwej konkurencji (art. 11 ust. 4 u.z.n.k.)

Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca zwraca sie z prosbg o wykreslenie z §14 ustepu 11 Zatacznika
nr 3.1 do SWZ — Wzdér umowy jako niezgodnego z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego —
wykorzystanie przez Zamawiajgcego tajemnicy przedsiebiorstwa Wykonawcy do ktdrej nalezy m.in.
wiedza techniczna i organizacyjna Wykonawcy, a w szczegdlnosci przekazanie jej przez Zamawiajgcego
osobom trzecim z nim wspédtpracujgcym stanowi czyn nieuczciwej konkurencji, ktéry podlega sankcjom
zart. 18 u.z.n.k.

Odpowiedz nr 4:
Zamawiajgcy dokonuje poprawek w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy w zakresie wskazanym w
powyzszym pytaniu.

Pytanie nr 5:

§14 ust. 12- 18 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wz6r umowy

Zgodnie z brzmieniem §14 ust. 12- 18 Zatgcznika nr 3.1 do SWZ — Wzér umowy: ,,WYPOWIEDZENIE
LICENCII

12. llekro¢ Umowa przewiduje udzielenie upowaznienia (licencji lub sublicencji) przez Wykonawce,
intencja Stron jest zblizenie takiego upowaznienia na korzystanie z Oprogramowania Aplikacyjnego
do umowy o charakterze jednorazowej transakcji podobnej do sprzedazy — w zwigzku z tym w zamian
za uiszczong optate licencyjng (stanowigcg w przypadku Umowy element Wynagrodzenia)
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Zamawiajgcy otrzymuje ciggte, state i niewypowiadalne prawo do korzystania z takiego
Oprogramowania w zakresie okreslonym w Umowie.

13. W przypadku gdyby postanowienie o niewypowiadalnosci licencji na Oprogramowanie Aplikacyjne
przewidziane w poprzednim ustepie okazato sie nieskuteczne lub niewazne, a Wykonawca bytby
uprawniony do wypowiedzenia licencji, Strony uzgadniajg dla Wykonawcy 10-letni (stownie:
dziesiecioletni) termin jej wypowiedzenia ze skutkiem na koniec roku kalendarzowego, z zastrzezeniem
ustepu nastepnego.

14. Wykonawca zobowigzuje sie nie korzysta¢ z uprawnienia do wypowiedzenia licencji z wyjatkiem
przypadkdw, w ktérych Zamawiajgcy przekroczy warunki udzielonej licencji i naruszy autorskie prawa
majatkowe przystugujace Wykonawcy oraz nie zaniecha naruszenia mimo wezwania Wykonawcy i
wyznaczenia mu w tym celu odpowiedniego terminu, nie krétszego niz 30 dni. Wezwanie musi by¢
wystosowane w formie pisemnej pod rygorem braku skutkéw i musi zawieraé¢ wyrazne zastrzezenie,
ze Wykonawca bedzie uprawniony do wypowiedzenia licencji w przypadku niezaprzestania
dopuszczania sie przez Zamawiajgcego wyraznie i precyzyjnie wymienionych naruszen. W przypadku
wypowiedzenia licencji z tej przyczyny termin wypowiedzenia licencji wynosi 1 (stownie: jeden) rok, ze
skutkiem na koniec roku kalendarzowego.

15. W przypadku gdy podmiotem udzielajgcym licencji jest podmiot trzeci, Wykonawca oswiadcza i
gwarantuje, ze podmiot trzeci bedzie przestrzegat powyzszych zobowigzan.

16. Wykonawca zapewnia i gwarantuje, ze podmiot trzeci nie wypowie udzielonych licencji.
Wykonawca oswiadcza i gwarantuje, ze licencja udzielana przez podmiot trzeci bedzie zawieraé zasady
wypowiedzenia analogiczne do opisanych w poprzednich ustepach.

17. W przypadku gdy Wykonawca lub podmiot trzeci, mimo zobowigzania, o ktérym mowa w
poprzednim ustepie, wypowie licencje, Wykonawca bedzie zobowigzany do zaptaty na rzecz
Zamawiajgcego, na jego zadanie, kwoty odpowiadajacej sumie optaty licencyjnej za Oprogramowanie
Aplikacyjne okreslonej w Umowie oraz rzeczywiscie poniesionych przez Zamawiajgcego kosztow
zapewnienia (w tym uzyskania licencji i wdrozenia) rozwigzania zastepczego, umozliwiajgcego dalsza
eksploatacje Systemu.

18. Powyzsze postanowienia dotyczgce wypowiedzenia stosuje sie odpowiednio do Dokumentacji oraz
innych Utwordw, jezeli s3 one przedmiotem licenc;ji.”

W tym miejscu wskazuje, iz przewazajacy w doktrynie poglad o braku mozliwosci wytaczenia
,wypowiadalnosci” licencji udzielonej na czas nieoznaczony wynika z wyktadni przepisu art. 68 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych w powigzaniu z norma art. 3651
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 kodeks cywilny (dalej: k.c.) Pierwszy z przepisdw stanowi, ze jezeli
umowa nie stanowi inaczej, a licencji udzielono na czas nieoznaczony, twérca moze jg wypowiedziec z
zachowaniem terminédw umownych, a w ich braku na rok naprzdéd, na koniec roku kalendarzowego.
Niemniej jednak norma art. 3651 k.c. — majgca zastosowanie do wszelkich zobowigzan
bezterminowych o charakterze ciggtym — skutkuje uznaniem, ze postanowienie licencji zawartej na
czas nieoznaczony, wytaczajace lub ograniczajagce uprawnienie do jej wypowiedzenia, bytoby
postanowieniem niewaznym. W konsekwencji umowa licencyjna nie pozwala na zagwarantowanie
obowigzku stron utrzymywania licencji w sposéb trwaty, nieograniczony w czasie.

W doktrynie ponadto podkresla sie, ze wieloletnie terminy wypowiedzenia zmierzajg wprost do
obejscia prawa, a sgdy powszechnie orzekajgce na temat takich stanéw faktycznych uznajg wieloletnie
terminy wypowiedzenia za niewazne, skutkiem czego zastosowanie majg woéwczas przepisy ustawy o
prawie autorskim i prawach pokrewnych —zatem zgodnie z art. 68 ust. 1 powotanej ustawy, gdy licencji
udzielono na czas nieoznaczony, tworca (Wykonawca) moze jg wypowiedzie¢ z zachowaniem
termindw umownych, a w ich braku na rok naprzdod, na koniec roku kalendarzowego.
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Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca zwraca sie z prosbg o modyfikacje aktualnego brzmienia §14
ust.

12- 18 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wzér umowy na nastepujgce brzmienie:

»WYPOWIEDZENIE LICENCJI

12. llekro¢ Umowa przewiduje udzielenie upowaznienia (licencji lub sublicencji) przez Wykonawce,
intencja Stron jest zblizenie takiego upowaznienia na korzystanie z Oprogramowanie Aplikacyjnego
do umowy o charakterze jednorazowej transakcji podobnej do sprzedazy — w zwigzku z tym w zamian
za uiszczong optate licencyjng (stanowigcg w przypadku Umowy element Wynagrodzenia)
Zamawiajgcy otrzymuje ciggte, state prawo do korzystania z takiego Oprogramowania w zakresie
okreslonym w Umowie.

13. Strony uzgadniajg dla Wykonawcy 5-letni (stownie: piecioletni) termin jej wypowiedzenia ze
skutkiem na koniec roku kalendarzowego, z zastrzezeniem ustepu nastepnego.

14. Wykonawca bedzie uprawniony do wypowiedzenia licencji w szczegdlnosci, gdy Zamawiajacy
przekroczy warunki udzielonej licencji i naruszy autorskie prawa majatkowe przystugujgce Wykonawcy
oraz nie zaniecha naruszenia mimo wezwania Wykonawcy i wyznaczenia mu w tym celu
odpowiedniego terminu, nie krotszego niz 30 dni. Wezwanie zostanie wystosowane w formie pisemne;j
i zawiera¢ bedzie zastrzezenie, ze Wykonawca bedzie uprawniony do wypowiedzenia licencji w
przypadku niezaprzestania dopuszczania sie przez Zamawiajgcego wskazanych naruszen. W przypadku
wypowiedzenia licencji z tej przyczyny termin wypowiedzenia licencji wynosi 1 (stownie: jeden) rok, ze
skutkiem na koniec roku kalendarzowego.

15. W przypadku, gdy podmiotem udzielajgcym licencji jest podmiot trzeci, Wykonawca oswiadcza
i gwarantuje, ze podmiot trzeci bedzie przestrzegat powyzszych zobowigzan.

16. Wykonawca oswiadcza i gwarantuje, ze licencja udzielana przez podmiot trzeci bedzie zawieraé
zasady wypowiedzenia analogiczne do opisanych w poprzednich ustepach.

17. Powyzsze postanowienia dotyczgce wypowiedzenia stosuje sie odpowiednio do Oprogramowania
Dedykowanego, Dokumentacji oraz innych Utwordw, jezeli sg one przedmiotem licencji.”

Odpowiedz nr 5:
Zamawiajgcy dokonuje poprawek w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy w zakresie wskazanym w
powyzszym pytaniu.

Pytanie nr 6:

§ 16 ust. 1 - Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wzér umowy

Zgodnie z aktualnym brzmieniem § 16 ust. 1:

,Naliczenie zastrzezonych Umowa kar umownych nie wytgcza mozliwosci dochodzenia odszkodowania
na zasadach ogdlnych do petnej wysokosci szkody poniesionej przez Zamawiajgcego”.

Wykonawca proponuje nastepujgca tres¢ § 16 ust. 1.
,Naliczenie zastrzezonych Umowa kar umownych nie wytgcza mozliwosci dochodzenia odszkodowania
uzupetniajgcego do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody”.

Celem takiego doprecyzowania jest wytgczenie z interpretacji sytuacji dochodzenia odszkodowania za
utracone korzysci zamawiajgcego.

Odpowiedz nr 6:
Zamawiajgcy dokonuje poprawek w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy w zakresie wskazanym w
powyzszym pytaniu.
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Pytanie nr 7:

§ 16 ust. 3 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wz6r umowy

Czy zgodnie z § 16 ust. 3 Zatgcznika nr 3.1 do SWZ - wzér umowy Zamawiajacy w przypadku odstgpienia
od umowy przewiduje oprdcz naliczenia kary umownej za odstgpienie od umowy naliczenie
dodatkowo kar umownych z tytutu nienalezytego wykonania umowy? Z utrwalonej linii orzeczniczej
wynika, ze po odstgpieniu od umowy wytgczona jest mozliwos¢ kumulatywnego dochodzenia kary
umownej za odstgpienie i kar zastrzezonych na wypadek nienalezytego wykonania umowy.

Wobec powyzszego, Wykonawca wnosi o dodanie do § 16 ust. 3 umowy nastepujgcego zdania: ,(...)
W przypadku odstgpienia od Umowy przez Zamawiajgcego nie jest on uprawniony do kumulatywnego
dochodzenia kary umownej za odstgpienie i kar zastrzezonych na wypadek nienalezytego wykonania
umowy”.

Odpowiedz nr 7:
Zamawiajgcy dokonuje poprawek w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy w zakresie wskazanym w
powyzszym pytaniu.

Pytanie nr 8:

§16 ust. 10 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wzér umowy

Zgodnie z §16 ust. 10 Zatgcznika nr 3.1 do SWZ — Wzdér umowy: ,Zamawiajgcy naliczy kare umownag w
wysokosci 20% wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 9 ust. 1 Umowy w przypadku odstgpienia
od Umowy z powodu okoliczno$ci lezgcych po stronie Wykonawcy. Dla unikniecia watpliwosci kara jest
nalezna zaréwno w przypadku odstgpienia umownego, jak i na podstawie przepisdw prawa, zaréwno
odstgpienia ze skutkiem do catej Umowy, jak i odstgpienia w czesci, jezeli Umowa lub przepis to
przewiduje”.

Taki sposéb okredlenia zasad odpowiedzialnosci narusza réwnowage kontraktowg stron w
nadmiernym stopniu. Na podstawie tak sformutowanej klauzuli Wykonawca przejmuje na siebie w
zasadzie wszystkie ryzyka, jakie mogg wystgpi¢ w procesie realizacji Umowy i uniemozliwié jej
terminowg realizacje. Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci i negatywnych nastepstw
zdarzen, ktdre nie sg zalezne od jego woli, a miescié sie bedg wedtug stanowiska Zamawiajgcego w
nieostrym pojeciu ,,okolicznosci lezgcych po stronie Wykonawcy”.

W orzecznictwie KIO skutecznie kwestionowana jest tres¢ SWZ w zakresie w jakim przewiduje ona
zamieszczenie we wzorze umowy klauzuli wigzacej kary umowne z okolicznosciami, za ktérych
powstanie wykonawca nie odpowiada, uznajgc to za przejaw naruszenia przepisow KC (art. 3531 —
zasada swobody umoéw, art. 5 —naduzycie prawa podmiotowego) oraz PZP (art. 7 i 29 — zachowanie
uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow) — tak orzekta Krajowa Izba Odwotawcza m.in.
w wyroku z dnia 21 maja 2014 r., sygn. KIO 923/14.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, , kara umowna nie moze by¢ instrumentem stuzgcym wzbogaceniu
wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu korzy$¢ majgtkowg w istotny sposdb przekraczajgca wysokosé
poniesionej przez wierzyciela szkody” (wyrok SN z dn. 24 stycznia 2014 r., sygn. | CSK 124/13).

Zastrzezenie kar umownych w nadmiernej wysokosci moze oznaczaé, iz zamawiajacy naruszyt
dyrektywy ksztattowania tresci SWZ zawarte w PZP (por. wyroki KIO z dn. 20 listopada 2015 r., sygn.
KIO 2399/15, oraz z dn. 31 lipca 2015 r., sygn. KIO 1519/15).

Zgodnie z wnioskami Raportu Urzedu Zamdwien Publicznych z marca 2018 r., dotyczgcego stosowania
kar umownych w zamdwieniach publicznych, projektujagc zapisy umowne w przedmiocie kar
umownych, zamawiajacy powinni mie¢ na uwadze, ze wykonawcy nie odpowiadajg za zdarzenia, na
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ktoérych powstanie nie majg wptywu, a wysokos¢ kar umownych nie moze by¢ dowolna. Od stron
umowy o zamowienie publiczne wymaga sie zachowania rozsadku i umiaru w korzystaniu z
przystugujgcych im praw, w poszanowaniu zasady wzajemnej réwnosci.

Wobec niejednoznacznego rozumienia zacytowanego postanowienia (,,okolicznosci lezgce po stronie
Wykonawcy” ktdra to przestanka obejmuje réwniez stany faktyczne niezawinione przez Wykonawce)
oraz wobec zastrzezenia zbyt wysokiej kary umownej (zastrzezenie kary umownej w nadmiernej
wysokosci zgodnie z orzecznictwem sgdéw powszechnych jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia
spotecznego), Wykonawca proponuje zmiane dotychczasowego brzmienia §16 ust. 10 Zatgcznika nr
3.1 do SWZ — Wz46r umowy na nastepujgce: ,Zamawiajgcy naliczy kare umowng w wysokosci 10%
wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w §9 ust. 1 Umowy w przypadku odstgpienia od Umowy z
przyczyn zawinionych po stronie Wykonawcy. W przypadku odstgpienia od czesci Umowy kara
umowna bedzie zmniejszona proporcjonalnie do zakresu Umowy zrealizowanego przez Wykonawce —
10% wynagrodzenia brutto proporcjonalnie do zakresu Umowy, od ktdérego Zamawiajgcy odstagpit z
winy Wykonawcy”.

Odpowiedz nr 8:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ -
Wzér umowy.

Pytanie nr 9:

§16 ust. 9 Zatgcznika nr 3.1 do SWZ — Wzér umowy

Wykonawca zwraca sie z prosbg o zmiane wysokosci kar umownych okreslonych we wzorze umowy.
Zdaniem Wykonawcy kara umowna okreslona w §16 ust. 9 jest razgco wygdrowana.

Zgodnie z §16 ust. 9 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wzdér umowy, ,Zamawiajgcy naliczy kary umowne za
niedochowanie Czasu Naprawy wskazanego w §10 ust. 6 Umowy:

1) w odniesieniu do Awarii — 100,00 PLN za kazdy rozpoczety dzien roboczy zwtoki;

2) w odniesieniu do Btedu — 50,00 PLN za kazdy rozpoczety dzien roboczy zwtoki;

3) w odniesieniu do Wady — 50,00 PLN za kazdy rozpoczety dzien roboczy zwtoki”.

Ze wzgledu na nieuzasadniong wysokosé kar umownych i w zwigzku z okolicznoscig, iz istnieje ryzyko,
ze

kwota zaproponowanej przez Zamawiajgcego kary umownej uznana zostanie za razgco wygérowang,
Wykonawca w celu usuniecia powstatych watpliwosci zwraca sie z prosbg o zmiane dotychczasowego
brzmienia §16 ust. 9 Zatacznika nr 3.1 do SWZ — Wz6r umowy na nastepujace:

,2Zamawiajacy naliczy kary umowne za niedochowanie Czasu Naprawy wskazanego w §10 ust. 6
Umowy:

4) w odniesieniu do Awarii — 50,00 PLN za kazdy rozpoczety dzien roboczy zwtoki;

5) w odniesieniu do Btedu — 25,00 PLN za kazdy rozpoczety dzien roboczy zwtoki;

6) w odniesieniu do Wady — 25,00 PLN za kazdy rozpoczety dzien roboczy zwtoki”.

Odpowiedz nr 9:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ -
Wzér umowy.

Pytanie nr 10:

§ 16 ust. 14 pkt 1) Zatacznika nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy

Wykonaweca zwraca sie z prosbg o zmiane wysokosci kary umownej okreslonej we wzorze umowy.
Zdaniem Wykonawcy kara umowna okreslona w § 16 ust. 14 pkt 1) jest razgco wygdérowana.

Zgodnie z § 16 ust. 14 pkt 1) Zatgcznika nr 3.1 do SWZ — wzoér umowy: ,,w przypadku naruszenia zasad
ochrony Informacji Poufnych — w wysokosci 2 000,00 PLN za kazdy przypadek naruszenia”.
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Ze wzgledu na nieuzasadniong wysokos¢ kar umownych i w zwigzku z okolicznoscig, iz istnieje ryzyko,
ze kwota zaproponowanej przez Zamawiajgcego kary umownej uznana zostanie za razgco
wygdérowang, Wykonawca w celu usuniecia powstatych watpliwosci zwraca sie z prosbg o nadanie
dotychczasowemu brzmieniu § 16 ust. 14 pkt 1) poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

,W przypadku naruszenia zasad ochrony Informacji Poufnych — w wysokosci 500,00 zt za kazdy
przypadek naruszenia”.

Odpowiedz nr 10:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ -
Wzér umowy.

Pytanie nr 11:

§ 16 ust. 14 pkt 4) Zatacznika nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy

Wykonaweca zwraca sie z prosbg o zmiane wysokosci kary umownej okreslonej we wzorze umowy.
Zdaniem Wykonawcy kara umowna okreslona w § 16 ust. 14 pkt 4) jest razgco wygdrowana.

Zgodnie z § 16 ust. 14 pkt 4) Zatgcznika nr 3.1 do SWZ — wzér umowy: ,w przypadku nieztozenia, na
wezwanie Zamawiajgcego, przez Wykonawce w przewidzianym terminie ktéregokolwiek dowodu
wskazanego przez Zamawiajgcego sposrod dowoddw wymienionych w § 5 ust. 9 —w wysokosci 2 000
zt za kazdy przypadek (kara moze by¢ naktadana po raz kolejny, jezeli Wykonawca pomimo wezwania
ze strony Zamawiajgcego nadal nie przedktada wymaganego przez Zamawiajgcego dowodu).

Ze wzgledu na nieuzasadniong wysokos¢ kar umownych i w zwigzku z okolicznoscig, iz istnieje ryzyko,
ze kwota zaproponowanej przez Zamawiajgcego kary umownej uznana zostanie za razgco
wygdérowang, Wykonawca w celu usuniecia powstatych watpliwosci zwraca sie z prosbg o nadanie
dotychczasowemu brzmieniu § 16 ust. 14 pkt 4) poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia:

,W przypadku nieztozenia, na wezwanie Zamawiajgcego, przez Wykonawce w przewidzianym terminie
ktoregokolwiek dowodu wskazanego przez Zamawiajgcego sposrod dowoddw wymienionych w § 5
ust. 9 — w wysokosci 500 zt za kazdy przypadek (kara moze by¢ naktadana po raz kolejny, jezeli
Wykonawca pomimo wezwania ze strony Zamawiajgcego nadal nie przedktada wymaganego przez
Zamawiajgcego dowodu).

Odpowiedz nr 11:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ -
Wzér umowy.

Pytanie nr 12:

§ 16 ust. 14 pkt 5) Zatacznika nr 3.1 do SWZ - Wzr umowy

Wykonaweca zwraca sie z prosbg o zmiane wysokosci kary umownej okreslonej we wzorze umowy.
Zdaniem Wykonawcy kara umowna okreslona w § 16 ust. 14 pkt 5) jest razgco wygoérowana.

Zgodnie z § 16 ust. 14 pkt 5) Zatgcznika nr 3.1 do SWZ — wzdr umowy: ,w przypadku skierowania przez
Wykonawce lub podwykonawce do wykonania czynnosci wskazanych w § 5 ust. 8 o0sdb
niezatrudnionych na podstawie umowy o prace — w wysokosci 2 000,00 zt, za kazdg osobe (kara moze
by¢ naktadana po raz kolejny w odniesieniu do tej samej osoby, jezeli Zamawiajgcy podczas nastepnej
kontroli stwierdzi, ze nadal nie jest ona zatrudniona na umowe o prace).

Ze wzgledu na nieuzasadniong wysokos¢ kar umownych i w zwigzku z okolicznoscig, iz istnieje ryzyko,
ze kwota zaproponowanej przez Zamawiajgcego kary umownej uznana zostanie za razgco
wygdérowang, Wykonawca w celu usuniecia powstatych watpliwosci zwraca sie z prosbg o nadanie
dotychczasowemu brzmieniu § 16 ust. 14 pkt 5) poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia:

,W przypadku skierowania przez Wykonawce lub podwykonawce do wykonania czynnosci wskazanych
w § 5 ust. 8 0sdb niezatrudnionych na podstawie umowy o prace — w wysokosci 500,00 zi, za kazda
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osobe (kara moze by¢ naktadana po raz kolejny w odniesieniu do tej samej osoby, jezeli Zamawiajgcy
podczas nastepnej kontroli stwierdzi, ze nadal nie jest ona zatrudniona na umowe o prace).

Odpowiedz nr 12:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ -
Wzér umowy.

Pytanie nr 13:

§ 16 ust. 14 pkt 6) Zatgcznika nr 3.1 do SWZ - WzAr umowy

Wykonaweca zwraca sie z prosbg o zmiane wysokosci kary umownej okreslonej we wzorze umowy.
Zdaniem Wykonawcy kara umowna okreslona w § 16 ust. 14 pkt 6) jest razgco wygorowana.

Zgodnie z § 16 ust. 14 pkt 6) Zatgcznika nr 3.1 do SWZ — wzdér umowy: ., braku wspoétdziatania
Wykonawcy z Zamawiajgcym w przeprowadzeniu kontroli, o ktérej mowa w § 5 ust.9 lub utrudnianiu
przez Wykonawce kontroli, o ktérej mowa w § 5 ust.9 w kwocie 2 000,00 zt za kazdy stwierdzony
przypadek braku wspétdziatania lub utrudniania kontroli”.

Ze wzgledu na nieuzasadniong wysokos¢ kar umownych i w zwigzku z okolicznoscig, iz istnieje ryzyko,
ze kwota zaproponowanej przez Zamawiajgcego kary umownej uznana zostanie za razgco
wygdérowang, Wykonawca w celu usuniecia powstatych watpliwosci zwraca sie z prosbg o nadanie
dotychczasowemu brzmieniu § 16 ust. 14 pkt 6) poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia:

W przypadku braku wspétdziatania Wykonawcy z Zamawiajagcym w przeprowadzeniu kontroli, o ktérej
mowa w § 5 ust.9 lub utrudnianiu przez Wykonawce kontroli, o ktérej mowa w § 5 ust.9 w kwocie
500,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek braku wspétdziatania lub utrudniania kontroli”.

Odpowiedz nr 13:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany w Zataczniku nr 3.1 do SWZ -
Wzér umowy.

Pytanie nr 14:

§ 16 ust. 14 pkt 2) Zatacznika nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy

Zgodnie z § 16 ust. 14 pkt 2) Zatacznika nr 3.1 do SWZ - Wzdr umowy Zamawiajgcy naliczy kary
umowne:

W przypadku, gdy Wykonawca bedzie przetwarzat powierzone dane osobowe niezgodnie z trescig
niniejszej Umowy, udostepni je osobie nieupowaznionej lub uprawniony organ stwierdzi, ze
Wykonawca nie respektuje zasad okreslonych w obowigzujgcych w tym zakresie przepisach,
Zamawiajgcy obcigzy Wykonawce karami pienieznymi lub grzywnami natozonymi z tego powodu na
Zamawiajgcego, a Wykonawca zobowigzuje sie do zaptaty kwoty réwnej wartosci uiszczonych kar lub
grzywien”. Wykonawca zwraca sie z prosba o modyfikacje § 16 ust. 14 pkt 2) Zatacznika nr 3.1 do SWZ
— Wzér umowy w nastepujacy sposoéb:

,»W przypadku, gdy Wykonawca bedzie przetwarzat powierzone dane osobowe niezgodnie z trescig
niniejszej Umowy, udostepni je osobie nieupowaznionej lub uprawniony organ stwierdzi, ze
Wykonawca nie respektuje zasad okreslonych w obowigzujagcych w tym zakresie przepisach
Zamawiajgcy naliczy Wykonawcy kare umowng w wysokosci 500,00 za kazdy przypadek naruszenia”.

Odpowiedz nr 14:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany w Zatgczniku nr 3.1 do SWZ -
Wzér umowy.
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Pytanie nr 15:

Na jakich zasadach przebiegaé bedzie kontrola, o ktérej mowa w § 4 ust. 3 umowy — w szczegdlnosci
czy Wykonawca bedzie wczesniej zawiadamiany o zamiarze przeprowadzenia o kontroli oraz o jej
zakresie w celu uzgodnienia dogodnego dla obu stron terminu jej przeprowadzenia?

Odpowiedz nr 15:

Zamawiajgcy powiadomi Wykonawce o zamiarze przeprowadzenia kontroli oraz jej zakresie nie pdzniej
niz 3 dni robocze przed planowang kontrolg. Jednocze$nie Zamawiajacy dokonuje poprawek w
Zataczniku nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy w zakresie wskazanym w powyzszym pytaniu oraz § 4 zmienia
siena § 11.

Pytanie nr 16:

§ 13 ust. 1 Zatacznika nr 3.1 do SWZ - Wzér umowy

Czy Wykonawca obowigzany jest zgodnie z § 13 ust. 1 umowy do udzielenia licencji wytgcznych czy
niewytgcznych?

Zatgcznik nr 5 do Umowy

Odpowiedz nr 16:
Zamawiajgcy w § 13 ust. 1 umowy nie okresla, czy Wykonawca obowigzany jest do udzielenia licencji
wyfacznych czy niewytgcznych, zatem pozostawia Wykonawcom dowolnos$é w tym zakresie.

Pytanie nr 17:

§ 5 ust. 5 Zatagcznika nr 5 do Umowy (umowa powierzenia przetwarzania danych osobowych)
Wykonawca zwraca sie z prosbg o modyfikacje par. 5 ust. 5 w nastepujacy sposéb, zgodny z RODO:
,Wykonawca zgtasza Zamawiajgcemu naruszenie ochrony danych osobowych majgce wptyw na
integralnos¢ danych osobowych niezwtocznie, to znaczy nie pdZniej niz w ciggu 24 godzin po
stwierdzeniu naruszenia”.

Odpowiedz nr 17:
Zamawiajgcy modyfikuje tres¢ Zatacznika nr 5 do Umowy (umowa powierzenia przetwarzania danych
osobowych) w przedmiotowym zakresie.

Pytanie nr 18:

§ 6 ust. 1 pkt 2) Zatgcznika nr 5 do Umowy (umowa powierzenia przetwarzania danych osobowych)
Wykonawca wnosi o doprecyzowanie § 6 ust. 1 pkt 2) w nastepujacy sposdb:

3) nie usunat w wyznaczonym terminie uchybien stwierdzonych w trakcie kontroli.

Odpowiedz nr 18:
Zamawiajgcy modyfikuje tres¢ Zatgcznika nr 5 do Umowy (umowa powierzenia przetwarzania danych
osobowych) w przedmiotowym zakresie.

Pytanie nr 19
Czy Zamawiajacy dopusci dla: jednostka przewodniczgcego 2.5.3 oraz Mikrofony radnych 2.5.4
wyswietlacze LCD jako rozwigzanie réwnowazne dla OLED ?

Odpowiedz nr 19:
Zamawiajgcy dopuszcza wyswietlacze LCD dla jednostki przewodniczgcego i mikrofondw.
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Pytanie nr 20

Czy Zamawiajacy dopusci dla: jednostka przewodniczacego 2.5.3 oraz Mikrofony radnych 2.5.4
rozwigzanie podtgczone przewodowo?

Odpowiedz nr 20:
Nie. Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w SWZ.

Wjt Gminy Dgbréwno
/-/ Piotr Zwalinski

(podpis Kierownika Zamawiajgcego)



